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 مقاله علمی پژوهشی       2538 – 3582شاپای الکترونیکی: 

 های ایرانیشناسی گویشزبان
 235 – 211شماره صفحات: ( 1402)بهار و تابستان  12، پیاپی 1، شماره 8 سال

 

شناختی معیار از طریق تجزیه و تحلیل صوت ةبازشناسی گفتار تهرانی تقلیدی از گون

 آهنگ در چارچوب مدل شیب

 
 3، وحید صادقی2، ماندانا نوربخش1اسماء کریمی مقدم آرانی

 ، ایران. دانشگاه الزهرا )س(، تهران شناسی،زبان دکتری آموختةدانش. 1

 ، ایران. دانشگاه الزهرا )س(، تهران ،شناسی. دانشیار زبان2

 ، قزوین، ایران. المللی قزویندانشگاه بین ،شناسیزبان. دانشیار 3
 

 چکیده  

 های کلیدی:هژوا

 

 آهنگ

 آواشناسی قضایی

 الگوی شیب تیلر

 تقلید گفتار

 گویش فارسی معیار

قضایی  ةبر مبنای رویکرد آکوستیکی و در چارچوب مقایس این پژوهش بر آن است تا

ای از پارامترهای آکوستیکی بررسی مجموعه ها با استفاده از مدل شیب تیلر، بهگونه

ها بهترین مستخرج از منحنی آهنگ گویشوران کاشانی و تهرانی بپردازند تا از میان آن

گفتار تهرانی کاشانی )گفتاری که در  ةترین پارامترهای آکوستیکی تمایزدهندو مناسب

نی صحبت کند( از تهرا ةکند تا حد امکان نزدیک به گونآن گویشور کاشانی تلاش می

ای با استفاده دقیقه 6-5 ةنفر گفتگوی دو 84فارسی معیار را معرفی کنند. به این منظور 

 14گویشور ) 28از  Praatافزار و نرم ZOOM H5ای از دستگاه ضبط صوت حرفه

امکان ساکت ضبط شد.  مرد و زن تهرانی( در فضایی تا حد 14مرد و زن کاشانی + 

گیری و ها به منظور اندازهمتنی آن ةو شبک هدف استخراج تارگفپاره 756سپس، 

دستی  ةشیو های آکوستیکی در چارچوب مدل شیب تیلر بهکمیّ همبسته ةمقایس

های آکوستیکی همبستهبر اساس نتایج عینی و آماری، گذاری شد. بندی و برچسبلایه

گفتارهای لیدی را در پارهتهرانی اصل و تهرانی تق ةشده پتانسیل تمایز دو گونمعرفی

 گفتارهای خبری تمایزدهنده نیست.پرسشی دارند، اما تفاوت مقادیر شیب در پاره
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 دمهقم. 1

گیری آغاز شکل ةشان نقطما در شناسایی افراد از روی صدای ةتجرب( معتقد است 189: 1990) 1هالین

است. به عبارت دیگر، انسان همیشه این توانایی بوده  4تایید هویت گویندهو  3تشخیصبا هدف  2آواشناسی قضایی

های افراد مختلف اید در گفته. پس بکند شناسایی یا تاییدشان را داشته است که افراد آشنا را از طریق صدای

 ،های آواییهای موجود در سیگنالها و تشخیص مشخصهد که ذهن از طریق آننهایی وجود داشته باشسرنخ

رسد، شناسایی هویت گوینده اهمیت بسیاری جرائم قضایی می ةوقتی موضوع به حوزهویت گوینده را کشف کند. 

و تایید هویت یا  به کشف به عنوان تنها مدرک موجود، هی، گایت صداتعیین سندیابد، چرا که در این موارد، می

 . انجامدمیمجرمان  ةلهج

شود. چرا که هر چند در مواردی موضوع جرائم قضایی می قضایی گوینده و لهجهحال، شناسایی  هر به

بودن، مورد تقلید قرار ایرا به دلیل برخورداری از اعتبار اجتماعی بالا و رسانه 5معیار ةگویشور کاشانی که گون

خصوص در موارد جعل هویت، این فعل با جرم در  ، بههیحال گا دهد، مرتکب تقلب در گفتار نشده، با اینمی

های زبانی منطبق بر ارتباط در حال تغییری است که بین حال تنوعات، تغییرات و نوآوری هر ارتباط است. به

است تغییرات و تنوعات در سبک  هی(. بدی1965، 8و لباو 1972، 7یشمندر جریان است )ف 6های اجتماعیگروه

فردی باشد، و یا نوع سوگیری  تواند ناشی از استفاده از راهکارهای انطباق بینمی هیگفتار در طول یک گفتگو گا

جلب  ین موارد گوینده به منظور(. در ا1973 ،9یلزسبت به گویش فردی خود نشان دهد )گو نگرش مخاطب را ن

تواند در قالب استفاده از نمادهای آوایی، واجی، واژگانی، کند، که میرا دنبال می 10ید مخاطب همگرایی گفتارتائ

رغم تلاش گویشور ست که علییی ازبانی خاصی ظاهر شود. هدف این پژوهش کشف نمادها ةصرفی یا نحوی گون

 د. نمانگفتار او باقی می لهجه درغیربومی، همچنان در قالب ته ةدر همگرایی با گون

                                                           
1 H. Hollien 
2 forensic phonetics 
3 forensic speaker identification 
4 forensic speaker verification 

توان گویش رایج بین گویشوران اند، میشناسان در تعریف گونة معیار به آن اشاره کردههای مشترکی که زبانبر اساس ویژگی 5

 های زبانی گویشوران یک اقلیمهای رسمی و ملی نیز کاربرد دارد و معرف ویژگیکرده را گونة معیار در نظر گرفت که در رسانهتحصیل

خاص یا اصطلاحا دارای لهجة معرف یک منطقة جفرافیایی نیست. بر اساس این تعریف، منظور از گونة معیار در این پژوهش گونة رایج 

 کردة ساکن و متولد تهران است. بین گویشوران تحصیل
6 sociological groups 
7 Y. A. Fishman 
8 W. Labov 
9 H. Gilse 
10 speech convergence 
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با  1هاقضایی گونه ةدر همین راستا در این پژوهش، بر مبنای رویکرد آکوستیکی و در چارچوب مقایس

و  3گونه-ترین تغییرات بینای از پارامترهای آکوستیکی با بیش، به بررسی مجموعه2استفاده از مدل شیب تیلر

منتخب، قابلیت  5شناختیهای صوتتا مشخص شود آیا سرنخ شودمیپرداخته  4گونه-ترین تغییرات درونکم

کند تا حد امکان بدون تهرانی تقلیدی )گفتاری که در آن گویشور کاشانی تلاش می ةبالقوه برای شناسایی گون

لهجه و نزدیک به فارسی معیار صحبت کند( از فارسی معیار را دارند؟ به عبارت دیگر آیا گویشور کاشانی در 

های آکوستیکی شناسایی زادگاه گویشور کند یا تمام سرنخخود را حفظ می ةلهجتهرانی همچنان ته ةقلید از گونت

 د؟نشودر جریان تقلید از گونه، حذف می

ای ، به دلیل عدم وجود پایگاه داده6آواشناسی قضاییهای اصلی ها، به عنوان یکی از حوزهردیابی دقیق لهجه

هایی هنوز چنین داده هیةبر بودن تهای ملی و همچنین زمانکم تعداد زیادی از لهجهدست جامع شامل تمامی یا

تواند در تحقیقات قضایی و شناسایی اقلیم گویشور، به شکوفایی کامل نرسیده است. نتایج این دست مطالعات می

، 7های شناسایی گویندهسیستمای بین مناطق مختلف، ارتقای عملکرد تکمیل اطلس زبانی، ترسیم مرزهای لهجه

های این پژوهش در دو رو، یافته این دیگر موثر باشد. از موارد دسترسی ایمن به ارتباطات از راه دور و بسیاری

 باشد.شناسی و قضا قابل استناد و استفاده میزبان ةحوز

تدا الگوی آهنگ ای مختصر و معرفی روش پژوهش، در بخش چهارم ابپیشینه ةدر ادامه، پس از ارائ

طور جداگانه  کاشانی، معیار و کاشانی تهرانی به ةگون سهواژه( )با و بدون پرسش گفتارهای خبری و پرسشیپاره

گفتارهای تهرانی توصیف، و سپس به منظور پاسخگویی به سوالاتی مرتبط با آواشناسی قضایی، الگوی آهنگ پاره

شود تا مشخص شود آیا پارامترهای الگوی این دو الگو ارزیابی می داری تفاوتو معنی تقلیدی مقایسه ةبا گون

 ماند. کاشانی باقی می ةشود یا همچنان متمایل به گونشیب در گفتار کاشانی تهرانی به فارسی معیار نزدیک می

 

 پیشینة پژوهش. 2

گفتار است. شناسایی یکی از کاربردهای آواشناسی قضایی شناسایی و ردیابی دقیق لهجه از طریق تحلیل 

(، بخشی از پردازش زبان طبیعی است که شامل 13: 2018و همکاران ) 9(، طبق تعریف بوگرینDID) 8لهجه

                                                           
1 forensic speaker comparison 
2 Taylor tilt model 
3 between-speaker variability 
4 within-speaker variability 
5 acoustic feature 
6 forensic phonetics 
7 speaker recognition systems 
8 Dialect Identification (DID)  
9 S. Bougrine 
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بندی بر ها، کار تشخیص و دستهگفتار در یک زبان است. در مورد زبان ةشناسایی اتوماتیک یک لهجه از زنجیر

توانند (. این اطلاعات می2018، 1شود )لیتار استخراج میگف ةشود که از زنجیراساس اطلاعات زیادی انجام می

 4، تکیه3)دیرش 2آرایی )توالی آواها(، الگوهای نواییآکوستیکی )طیف آوایی، لیست واجی(، واج –اطلاعات واجی 

های ها و دستور نحو( باشد که ویژگیواژه( و ساختار نحوی )ترتیب سازه(، واژگانی )واژگان و ساخت5و آهنگ

ها از یکدیگر، شود. اما در مورد شناسایی و تمایز لهجهطح پایین تا اطلاعات سطح بالای گفتار را شامل میس

ها متعلق به یک زبان واحد هستند، شناسایی جا که تمام لهجه، از آنگویدمی( 17: 2019طور که لی )همان

 تر است.لهجه به مراتب از شناسایی زبان مشکل

شناسایی  ةها در حوز( از جمله اولین پژوهش1997) 8رتلینگ و 7اریکسون و (1971) 6اندقس هایپژوهش

کردن گفتار خود به ای نزدیکها گویشوران در تلاش برهای آنها و تاثیرات گویشی بر آن است. طبق یافتهلهجه

( 1979) 9ند. تیتکنزبانی مقصد نزدیک می ةخود را به گون گفتار سازهای فرکانس و پایه هدف فرکانس ةگون

ای تقلید دقیقه 20های غیرمادری خود را در گفتگوهای کردند گونههایی که تلاش میدر تحقیقی روی گروه

سازی موفق عمل های گفتاری خاص برخوردارند، مانند بازیگران، در مشابهکنند، نشان داد افرادی که از مهارت

 قابل تشخیص نیست. ها طوری که غیراصل بودن گفتار آنکنند، بهمی

 و معیار انگلیسی در /rو شنیداری میان / شناختیصوت های( با بررسی تفاوت1999) 11رسونهیو  10لیندزی

گذاری در جلسات بازجویی و گویش را در گویش اصلی مجرمین مظنون به بمب /rتشخیص / هایسرنخ زیرمعیار،

در  (1999) 12اصلی مجرمین را شناسایی کردند. مارکام های تلفنی ردیابی کرده و زادگاهها در تماستقلبی آن

نمایند. هدف، بررسی  صحبت سوئدی موجود هایگویش انواع تا به خواست سوئدی زبان گویشوران پژوهشی از

 مخفی در هاآن توانایی همچنین خود، و گویش از غیر گویشی صحبت به در گوینده ثبات گیری میزانو اندازه

 مخفی و دیگر هایگونه زدن بهحرف در افراد نشان داد پژوهش است. نتایج بوده فردی گویش داشتننگه

 .هستندزادگاه خود موفق  داشتننگه

                                                           
1 Y. Lee 
2 prosodic pattern 
3.duration  
4 pitch 
5 intonation 
6 W. Endres 
7 A. Eriksson 
8 P. Wretling 
9 D. A. Tate 
10  G. Lindsey 
11 A. Hirson 
12 D. Markham 



 اسماء کریمی مقدم آرانی           معیار ةبازشناسی گفتار تهرانی تقلیدی از گون      |  215

 

 
 

 235 – 211شماره صفحات: ( 1402 بهار و تابستان /12، پیاپی 1، شماره 8 سال)های ایرانی شناسی گویشزبان

 گفتار زبرزنجیری هایمشخصه های زمانیویژگی بر گونه یک تقلید تأثیر بررسی ( به2015) 2کولی و 1لیمان

ست که ا حالی اندک دارند. این در فردیدرون تمایز و زیاد، فردیعوامل تمایز بین پرداختند، و نشان دادند این

ترین تغییرات هایی هستند که شامل بیش( معتقد است بهترین پارامترهای آوایی تمایزدهنده، آن24: 2002) 3رز

های خاص یک باشد. به عبارت دیگر، پارامترهای آوایی که گونه 5فردی_ترین تغییرات درونو کم 4فردی_بین

واحد نشان  ةترین میزان تغییر را درون یک گونسازد و در عین حال کمرا به بهترین نحو از هم متمایز می زبان

 ةهای آگاهان( این پارامترها نباید تحت تاثیر فعالیت1983) 7( و نولان1972) 6دهد. بر اساس تعریف ولفمی

های تکنولوژیکی تغییر نگام انتقال از رسانهطور مستمر و طبیعی در گفتار طبیعی رخ دهد، ه گوینده باشد، به

گیری باشد و تا حد امکان بین گویشوران اندازه راحتی قابل زمینه نباشد، بهنکند، تحت تأثیر صداهای پیش

 های مختلف، تمایزدهنده باشد. لهجه

 رو، پژوهش رند. از اینها برخورداپارامترهای آکوستیکی مستخرج از منحنی تغییرات فرکانس پایه از چنین ویژگی

پارامترهای  بر ای دیگرگونه از استفاده تأثیر بررسی دنبال به شناختیصوت -شنیداری  رویکردی با حاضر

 که امکان است شناختیصوت هایسرنخ یافتن هدف بررسی، این است. در افراد گفتار در موجود شناختیصوت

( از اولین محققانی است که تاثیرات 1937) 8گیآورد. مکفراهم میتهرانی اصل  ةگون تهرانی کاشانی از تشخیص

گوینده مورد بررسی قرار داد. او نشان داد تغییرات فرکانس پایه به  هویت تشخیص تغییرات فرکانس پایه را بر

 سختی قابل پیگیری است. 

پژوهش  در کنندگانداد. شرکتفرکانس را انجام  تغییرات مورد ها درترین پژوهش( یکی از مدون2000) 9کانزل

یا  و پایه فرکانس کاهش پایه، فرکانس با استفاده از ایجاد تغییرات در منحنی آهنگ از جمله افرایش

گرچه این دست تقلیدها در گفتار اتحقیق بودند.  ةماه 6 ةمتداوم تقلبی در دور تولید به شدگی قادرناخیشومی

درصد از شنوندگان قادر به تشخیص  80درکی نشان داد بیش از -شنیداریهای موفق گزارش شدند، اما آزمایش

 نظیر متعددی پژوهشگران توسط که متعددی مطالعات (. در2007، 10ها هستند )مایوسکیاصلی نبودن گونه

آن  در و شد ( انجام2004سلطانی )-حمدی ( و2010) همکاران و 11حمدانی-دروآ (2010همکاران ) و عبدو

                                                           
1 A. Leemann 
2 M. J. Kolly 
3 P. Rose 
4 between-speaker variability 
5 within-speaker variability 
6 J. Wolf 
7 F. Nolan, 
8 F. McGehee 
9 H. J. Künzel 
10 W. Majewski 
11 G.  Droua-hamdani 
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 و مراکشی تونسی، اردنی، الجزایری، مصری، مدرن، استانداراد جمله عربی از عربی زبان لفمخت هایگونه

 از هم متمایز شدند. ایسوریه

توان به پژوهش آسیایی می ،اصل از جعلی انجام شده است ةشناسایی گون ةاز جمله تحقیقاتی که در ایران در حوز

 تشخیص به گفتار ریتم بنیاددیرش و شناختیصوت پارامترهای از ها با استفاده( اشاره کرد. آن1399و نوربخش )

 ( با بررسی الگوی آهنگ،1389مهدوی ) .کردندآذری صحبت می ترکی گونة به کهپرداختند زبانانی فارسی گفتار

 پیوستگی و خیزان افتان مدل متمایز کرد. او با استفاده از تهران ایمحاوره فارسی را از اصفهانی فارسی ةگون

شباهت زیادی  اصفهانی فارسی ةگون در خبری و پرسشی، امری گفتارهایپاره پایانی عناصر آهنگ تیلر نشان داد

 انگلیسی و کلهری کردی زبان ةمقایس به (2016زاده )ابوالحسنی و تقوی .دارد تهرانی ایمحاوره فارسی ةگون با

کاشانی و  ةچاپ( با بررسی منحنی تغییرات آهنگ دو گونمقدم و نوربخش )زیر کریمی .پرداختند بریتانیائی

این دو گونه را در چهار نوع  ةشنیداری تمایزدهند-پارامترهای آکوستیکی ،تهرانی در چارچوب مدل شیب

 واژه( و تعجبی معرفی کردند. واژه(، پرسشی )بدون پرسشگفتار خبری، پرسشی )با پرسشپاره

جستجوی نگارنده، لزوم انجام تحقیق حاضر را به عنوان گامی برای دستیابی به وجود این موارد معدود، بر اساس 

 کند. تر میاهداف آواشناسی قضایی پررنگ

 

 روش تحقیق. 3

گویشور تهرانی  14سال و  30-23مرد( با متوسط سنی  7زن و  7گویشور کاشانی ) 14ها شامل آزمودنی

سال هستند که خود، پدر و مادرشان متولد و ساکن شهر مورد نظر )کاشان  23مرد( با متوسط سنی  7زن و  7)

کرده از بین دانشجویانی های دیگر، گویشوران تحصیلیا تهران( هستند. همچنین برای جلوگیری از تاثیر گونه

ها از نظر سن و اند. آزمودنیهیو ترجیحا غیر خوابگا نشگاهدر دا های اولیه تحصیلانتخاب شدند که در سال

 تحصیلات، همگن انتخاب شدند.

اول، گویشوران  ةشد. در مرحل هیمجزا سازماند ةآوری، و در سه پیکرهای پژوهش طی سه مرحله جمعداده

و به دور از صدای محیطی  ای در فضایی تا حد امکان ساکتدقیقه 6تا  5 ةکاشانی دو بار در گفتگوی دو نفر

ها و عدم حضور آوای بودن تعداد هجای واژههای همگنشرکت کردند. سناریوی این گفتگو با توجه به محدودیت

دوم گویشوران تهرانی به همین ترتیب در گفتگو  ةها تنظیم شد. در مرحلخصوص در محل نواخت واک بهبی

که این تقلید تهرانی اجرا کردند. برای آن ةاشانی سناریو را با لهجسوم، گویشوران ک ةشرکت کردند. اما در مرحل

تا حد امکان روان، سلیس و راحت ارائه شود، همتای هر گویشور کاشانی در گفتگو، یک گویشور تهرانی بود تا 

تهرانی  ةگفتارها به لهجو پاره بگیرندمعیار قرار  ةتر تحت تاثیر گونها در مقابل همتای تهرانی بیشکاشانی

 معیار توجیه شدند.  ةتر از گونتر و دقیقد. گویشوران کاشانی قبل از گفتگو برای تقلید هر چه بیشنتر باشنزدیک
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ای طولانی و تا حد امکان طبیعی شرکت دارند، تولید قابل ذکر است از آنجا که گویشوران در مکالمه

 غیرممکن است. به سخت و گاهاً یجملات تعجبی کارخصوص گفتارهایی با کانون گسترده در مواردی بهپاره

ز از ایجاد خلل در جریان گفتگو اجتناب شده است. از هیتذکر یا انجام اصلاحات احتمالی برای پر ةعلاوه، از ارائ

گفتارهایی که خارج از این گفتارها با کانون گسترده است، پارهرو با توجه به هدف پژوهش که کار روی پاره این

. در نتیجه، آزمایش این پژوهش گفتارهای تعجبی، از مسیر پژوهش حذف شدنداز جمله پارهار قرار گرفتند، معی

 واژه( گسترده شد.واژه( و پرسشی )بدون پرسشدسته از جملات، خبری، پرسشی )با پرسش بر سه

 6135 ةنسخ 1افزار پرتو نرم 5ZOOM Hای تمامی گفتگوها با استفاده از دستگاه ضبط صوت حرفه

 9پس از ضبط،  بیت ضبط شد. 16ای هرتز و با دقت نمونه 44100برداری ( با فرکانس نمونه2020نوامبر  29)

واژه( با ترتیب پرسشی با پرسش ةجمل 3واژه و پرسشی بدون پرسش ةجمل 3خبری،  ةجمل 3گفتار هدف )پاره

 42جمله *  9گفتار )پاره 756پژوهش شامل  های. بنابراین کل دادهنداز گفتگوها استخراج شد sovنحوی 

گویشور برای هر  14 کاشانی و تقلیدی شرکت دارند: ةگون 2گویشوران کاشانی در  کهاینبا توجه به  (گویشور

 است.گفتار پاره 252شود، که سهم هر پیکره تکرار( می 2* ) های تهرانی، کاشانی و تقلیدیونهیک از گ

متناسب با هر فایل صوتی،  های آوایی در چارچوب مدل شیب تیلر انجام شد.دادهبندی سپس، تقطیع و لایه

 زیر ةمرز عناصر زبانی )نواخت مرزی، تکی ةسطح آوایی، لای ةلایه شامل لای 3دستی در  ةشیو متنی بهیک شبکة 

بندی، زنی و لایهبرچسب ةها ایجاد شد. پس از تکمیل مرحلها و درهقله ةبمی، سکوت و اتصال / پیوستگی( و لای و

(، 𝐴𝑟𝑖𝑠𝑒) 4خیز ( دامنة3ة دامنه در موقعیت اوج(، ))انداز 3مطلق ( دامنة2، )2( دیرش1های آکوستیکی )همبسته

( در چارچوب مدل تیلر برای دو 𝐷𝑓𝑎𝑙𝑙) 7( دیرش افت6( و )𝐷𝑟𝑖𝑠𝑒) 6( دیرش خیز𝐴𝑓𝑎𝑙𝑙( ،)5) 5افت ( دامنة4)

( برای دو 𝑡𝑖𝑙𝑡( شیب )7شود. سپس )گیری میبمی و نواخت پایانی در هر جمله اندازه و زیر ةعنصر زبانی تکی

پارامتر(. پارامتر شیب، یک عدد بدون  14شود )در کل و نواخت مرزی محاسبه می زیر و بمی ةعنصر زبانی تکی

صوتی را بدون توجه به  ةکلی پدید است که شکل -افتان  ، برای کاملاً-1خیزان، تا  ، برای کاملاً 1بین  -بُعد 

( بر اساس شواهد تجربی نشان داده است که با ترکیب پارامترهای 1995کند. تیلر )آن بیان می ةدامنه و دور

 توان به پارامتر شیب دست یافت: فوق می

𝑡𝑖𝑙𝑡 = 
|𝐴𝑟𝑖𝑠𝑒|−|𝐴𝑓𝑎𝑙𝑙|

2(|𝐴𝑟𝑖𝑠𝑒|+|𝐴𝑓𝑎𝑙𝑙|)
+  

𝐷𝑟𝑖𝑠𝑒−𝐷𝑓𝑎𝑙𝑙

2(𝐷𝑟𝑖𝑠𝑒+𝐷𝑓𝑎𝑙𝑙)
 

                                                           
1 Praat  
2 duration 
3 absolute amplitude 
4 rise amplitude 
5 fall amplitude 
6 rise duration 
7 fall duration 
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های ذخیره شد تا با استفاده از روش spssگیری پارامترها در فضای تمامی مقادیر عددی حاصل از اندازه

معیار موفق بوده است یا خیر. به  ةآماری و همچنین بصری مشخص شود آیا گویشور کاشانی در تقلید از گون

معیار تقلید کند  ةکند از گونر کاشانی را زمانی که تلاش میعبارت دیگر آیا پارامتری وجود دارد که گویشو

 بازشناسی نماید. 

 

 هاتحلیل داده. 4

 ةواژه( در دو گونخیر و با پرسش پرسشی )بلی/ و گفتارهای خبریالگوهای آهنگ پارهدر این بخش، ابتدا 

گیرد. سپس قرار می مورد بررسی منحنی آهنگمتنی و  ةشکل موج صوتی، شبک ةزبانی کاشانی و تهرانی با ارائ

 شوند.با هم مقایسه میها در هر یک از انواع جملهزبانی  ةالگوهای آهنگ دو گون

 

 خبری ةجمل. 4-1

گفتار است. پاره 84گفتار خبری است که سهم هر گونه پاره 252های این بخش از پژوهش مجموعه داده

ه، از گویشور مرد کاشانی در شکل ، به عنوان نمون«رُوغَ نداشمادرمم »گفتار متنی پاره ةشکل موج صوتی و شبک

حذف همخوان خیشومی پایانی پس از همخوان خیشومی  ة، تحت عملکرد قاعدروغن ةجا واژآمده است. در این( 1)

[n به ،]َ(، نداشفعلی ) ةشدگی واکه، در هجای اول سازمرکزی ةشود. همچنین تحت عملکرد قاعدتبدیل می رُوغ

  کاشانی است. ةهای خاص زبانی گونشود. این دو، از ویژگیتبدیل می ǝمرکزی  ةبه واک ɛکوتاه  ةواک

 
 از گویشور مرد کاشانی« مادرمم رُوغَ نداش»گفتار خبری متنی پاره ة. موج صوتی و شبک(1)شکل 

 

سکوت، همچنین مرز آواها شود. مرز نواحی افتان، خیزان، پیوستگی و ( شروع میcگفتار با پیوستگی )پاره

 زیر و بمی ةتکی ةکننددریافت ةدارند و آخرین ساز زیر و بمی ةها تکیچین مشخص شده است. تمامی سازهبا خط
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های و مفعول و فاعل به ترتیب سازه در این جمله فعل، هسته(. 2003، 2و لد 1نشان است )براونگفتار بیدر پاره

 -L*+HHصورت  هسته بهپیش ةدر ساز زیر و بمی ةساخت نواختی تکی ند.هست هستههسته و قبل پیشپیش

اما در  است. L*+Hصورت نواخت مرکب دو نواختی  هسته، بهپیش ةهسته )فعل( نیز همانند تکی ةاست. تکی

، نیز -Lهسته، بعد از این توالی نواختی یک نواخت کناری پایین، ای پیشهسته، بر خلاف گروه تکیه ةگروه تکی

گفتار شود. به عبارت دیگر ساخت نواختی هسته در این پارهگیرد که تا مرز پایانی گروه آهنگی گسترده میقرار می

و با نواخت  کندز الگوی نزول منحنی پیروی میگفتار خبری ایابد. منحنی پارهنمود می -L*+HLصورت  به

  رسد.به پایان می %Lپایین 

 ة، قلزیر و بمی ةاست. در این تکی زیر و بمی ةفعل نفی کاشانی، محل تکی ةقابل توجه در نواخت ساز ةنکت

H ةبر ترادف دارد. قلبا همخوان آغازی هجای بعد از هجای تکیه H تری خیر بیشهسته، با تأ زیر و بمی ةتکی

 ةهسته دیرکرد قله داریم، به این ترتیب که برجستگی قل ةبر واقع شده است، و ما در سازنسبت به هجای تکیه

H /( روی همخوانd//( در هجای )dαʃ/بعد از هجای تکیه )/( بر ظاهر شده استnǝ.'dαʃ/این تأ .)تواند خیر می

 ةدر فعل نفی جمل زیر و بمی ةتکی ةحال، دیرکرد قل هر باشد. به /nǝبر /واکه در هجای تکیه شدگیمرکزی ةنتیج

جا که هجای پایانی فعل در این از آن زبانی باشد. ةهای آکوستیکی خاص این گونتواند یکی از ویژگینشان میبی

ست، شاهد تراکم نواختی روی هجای ا ، کناری و مرزنمازیر و بمی ةنواخت تکی 3زمان گفتار، محل فرود همپاره

 شود. در هسته می -Lمنجر به حذف نواخت کناری %L طوری که فشار نواخت پایانی  پایانی فعل هستیم؛ به

 شود.گفتار خبری گویشور تهرانی بررسی میمتنی پاره ةشبک در ادامه، موج صوتی و

 
 از گویشور مرد تهرانی« مادرمم روغن نداش»گفتار متنی پاره ة. موج صوتی و شبک(2)شکل 

 

 ةتکی ةکننددریافت ةبه عنوان هسته، آخرین ساز ،دارند و فعل زیر و بمی ةها تکیتمامی سازه (2)در شکل 

گفتار مانند الگوی آهنگ ها تابع الگوی نزول منحنی است، و پارههای سازهاست. سطح ارتفاع قله زیر و بمی

واجی در سمت  ةرسد. در اینجا، تکواژ نفی به عنوان اولین کلمبه پایان می %Lگفتار کاشانی با نواخت پایین پاره

                                                           
1 B. Braun 
2 D. R. Ladd 
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رو هستیم که اولین واژه از (. به عبارت دیگر، با یک گروه واجی روبه'na.dαʃواجی حامل تکیه است ) چپ گروه

تکواژ و  فعلی منفی ةجا سازدر گروه واجی است. گروه واجی در این زیر و بمی ةتکی ةکنندسمت راست دریافت

 .گروه است زیر و بمی ةتکی ةکنندواجی دریافت ةکلم /naنفی /

قرار  روغن ةهجای پایانی واژ برهسته که مشخص است، ساخت نواختی پیش( 2طور که در شکل )همان

هجای اول  برکه شود متصل میرسد و بلافاصله به ساخت نواختی هسته به اتمام می Hگیرد، با نواخت بالای می

  خت نواختی هستههای نواختی، نشانی از دره در سااین توالی ساخت ةفعل قرار دارد. در نتیج ةساز

(L*+HL-) هسته و هسته( پیوسته است. به عبارت دیگر، پیش ةو دو نواخت بالا )در دو ساز شودشاهده نمیم

رو خیزهای دوم و سوم  این تراکم نواختی حذف شده است. از ةنواخت پایین در ساخت نواختی هسته در نتیج

ها وجود ندارد. به نواخت پایینی بین آن هیچپیوسته هستند و  (2)های مفعول و فعل( در شکل )مربوط به سازه

 است. -H*+Lصورت  گفتار تهرانی با فعل نفی بهپاره ةهست ةتوان گفت ساخت نواختی در سازمی ،عبارت دیگر

 کند: معیار تقلید می ةمتنی گویشور کاشانی که از گون ةو بالاخره، شکل موج صوتی و شبک

 
 معیار ةاز گویشور مرد کاشانی در تقلید از گون« مادرمم روغن نداش»گفتار متنی پاره ة. شبک(3)شکل 

 

است. گویشور  /naبست نفی /تهرانی، روی واژه ةفعلی، درست مانند گون ةدر ساز زیر و بمی ةجا تکیدر این

های کوتاه در هجای اکهشدگی واز جمله مرکزی ،کاشانی ةهای خاص گونتهرانی مشخصه ةکاشانی در تقلید از گون

فعل  ةجا سازبنابراین گویشور در اینگذارد. را کنار می[، nباز و حذف همخوان پایانی پس از همخوان خیشومی ]

 کند. را کامل تولید می روغن ةو واژ /'na. dαʃ/صورت  را به

هسته  ةاست. تکی -L*+HHصورت هسته بهپیش ةگفتار در سازدر این پاره زیر و بمیمنحنی تغییرات 

شود. منحنی ظاهر می -H*+Lصورت هسته، به)فعل( روی تکواژ نفی و بلافاصله بعد از نواخت بالای پیش

 (3)طور که شکل . همانرسدبه پایان می %Lگفتار با نواخت پایین و در نهایت پاره استتغییرات آهنگ نزولی 

 ةگفتار تهرانی، نتیجشود که همانند منحنی پارههده میتراکم نواختی مشا زیر و بمی ةدر تکی ،دهدنشان می

هسته و هجای پیش ةدر ساز روغن ةشدن دو هجای حامل تکیه در کنار یکدیگر است: هجای پایانی واژاقعو

. به عبارت شودمی در منحنی آهنگ Hفعل. این همجواری منجر به پیوستگی دو نواخت بالای  ةآغازین ساز
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( شبیه *Lگفتار تهرانی )حذف نواخت در منحنی گفتار، به تراکم نواختی موجود در پاره دیگر، تراکم نواختی

 .(L–است نه کاشانی )حذف نواخت کناری 

 

 های خبری تهرانی و تقلیدیجمله ةمقایس. 4-1-1

پارامترهای  ةدو گونه و مقادیر پارامترهای آکوستیکی، همچنین مقایس زیر و بمیمنحنی تغییرات  ةمقایس

در کنترل  ةمعیار توانایی قابل توج ةدهد گویشوران کاشانی در تقلید از گونغیرآکوستیکی، زبانی و واجی نشان می

 ةدر ساز زیر و بمی ةکاشانی دارند. جایگاه تکی ةپارامترهای زبانی و غیرآکوستیکی، و حذف قواعد واجی خاص گون

تقلیدی همانند  ةکند. همچنین، در گونتهرانی تغییر می ةباهت با گونتهرانی کاشانی به سمت ش ةفعل نیز در گون

( -L*+HL( و هسته )-L*+HHهسته ) شدن دو نواخت پیشواقع ةتهرانی، با تراکم نواختی در نتیج ةگون

در کنار هم  Hاز ساخت نواختی هسته، و دو نواخت بالای  *L ةاین توالی نواختی در ةرو هستیم. در نتیجروبه

 شوند. گیرند و به صورت پیوسته در منحنی آهنگ ظاهر میار میقر

تراکم نواختی است: هجای پایانی در جملات منفی و مثبت کاشانی  ةمهم دیگر محل رخداد پدید ةنکت

منجر به %L ست، که در آن فشار نواخت پایانی ا ، کناری و مرزنمازیر و بمی ةنواخت تکی 3محل فرود همزمان 

شود، تهرانی، چنین تراکمی در هجای پایانی مشاهده نمی ةشود؛ اما در گوندر هسته می -Lاری حذف نواخت کن

از ابتدای ساخت نواختی هسته،  L ةهسته و هسته، منجر به حذف درهای پیشبلکه مجاورت دو نواخت در سازه

گفتار تهرانی با فعل در پارهشود. به عبارت دیگر ساخت نواختی هسته هسته و هسته میهای پیشو پیوستگی قله

تقلیدی نیز مشاهده شد.  ةگفتار خبری گونپاره ةاست. همین ساخت نوایی در هست -H*+Lنفی به صورت 

معیار موفق است. به منظور  ةهای واجی و غیرزبانی در تقلید از گونویژگی ةبنابراین، گویشور کاشانی در حوز

مقادیر این پارامتر ( 1در جدول )تهرانی اصل از تهرانی کاشانی ابتدا  ةبررسی پتانسیل پارامتر شیب در تمایز گون

  شوند. فهرست می هادر این گونه

 

 . 1جدول 

 های تهرانی و تهرانی کاشانیگویشوران گونه و نواخت پایانی زیر و بمیشیب برجستگی میانگین پارامتر 

های مستقلگروه  شیب نواخت پایانی میانگین   زیر و بمیشیب برجستگی میانگین  

 -1 -24/0  تهرانیمرد 

 -1 -20/0 تهرانیزن 

 -1 -35/0 تهرانی کاشانیمرد 

 -1 -22/0 تهرانی کاشانیزن 
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را نشان  α>05/0ها در سطح بودن توزیع دادهنرمالکه  1شاپیروویلکنتایج آزمون نرمالیتی با توجه به 

 . شداز آنالیز واریانس دوطرفه استفاده داد، 

 . 2جدول 

زبانی و  ةدر جملات خبری پیوسته به تفکیک گون زیر و بمیبرجستگی  شیب نتایج حاصل از بررسی میزان

 هاجنسیت و تعامل گروه

Sig(2-tailed) F mean SD N متغیر مستقل هاگروه 

507/0 
84/420 181/0 

588/0 

325/0 

842/0 

28 

28 

 تهرانی

 تهرانی کاشانی
 گونه

82/0 
24/7 30/0 

459/0 
223/0 

578/0 
28 

28 
 زن

 مرد
 جنسیت

 گونه*جنسیت  56 452/0 327/0 02/17 46/0

 

بین دو جنس  زیر و بمیشیب نواخت تفاوت معناداری در میانگین  هیچشود، طور که ملاحظه میهمان

شود ها نیز تفاوت معنادار از این لحاظ مشاهده نمیگونه(، همچنین بین =82/0p>05/0زن و مرد وجود ندارد )

(05/0<507/0p= نمودار .)(4) زیر و شیب نواخت پارامتر  برجنسیت -نبودن اثر تعاملی گونهنیز مبین معنادار

 (. =46/0p>05/0است ) 05/0در سطح  تهرانی کاشانیو  تهرانی ةدر جملات خبری پیوست بمی

 
 زیر و بمیشیب نواخت . نمودار تاثیر متقابل دو متغیر مستقل جنسیت و گونه روی پارامتر (4)شکل 

 

شیب  ةمعادل آکوستیکیپارامترهای نیز قدرت تمایزدهندگی  2نتایج آزمون رگرسیون لجستیک چنداسمی

 (.Variability explained<20, sig<0/0500را ضعیف ارزیابی کرد )

                                                           
1 Shapiro-Wilk 
2 multinominal logistic regression 

تهرانیتهرانیِ کاشانی

مرد 0.3590.249

زن 0.2290.2

0
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و همچنین پارامتر آکوستیکی ، غیرزبانیهای واجی، کدام از مشخصه چهیهای این بخش، بر اساس تحلیل

توان تهرانی اصل از تهرانی کاشانی ندارند. بنابراین، می ةگفتار خبری پیوستشیب، پتانسیل کافی را برای تمایز پاره

مترهای آکوستیکی و غیرآکوستیکی سازی پارامعیار در همسان ةاستنباط کرد گویشور کاشانی زمان تقلید از گون

 کند.خبری موفق عمل می ةگفتار پیوستپاره

 

 واژه(پرسشی )با پرسش ةجمل. 4-2

تهرانی  14کاشانی،  14آزمودنی ) 42گفتار )پاره 252های این بخش از پژوهش نیز در کل مجموعه داده

از  «چقد مادر روغَ آوردن؟»گفتارهای متنی پاره ةتکرار( است. شبک 2پرسشی *  ةجمل 3تقلیدی( *  14و 

 /rکاشانی، همخوان / ةدر لهج« چقدر» ةواژآمده است. در پرسش (4)گویشور کاشانی به عنوان نمونه در شکل 

های هجای باز به صورت واکه شود، و بعد از مرکزی شدگیده میبه پایان آن افزو /e/ ةاز پایان واژه حذف و واک

خان جنبستی است بیاضافی در این واژه در معنای واژه ةجا که کسرشود. از آنمی ( بیان/ǝghadǝʧ)/ چقدَ

 ( است./ǝ.'gha.dǝʧبر )/(، هجای ماقبل آخر آن تکیه87: 1392)

 
 از گویشور مرد کاشانی «چقد مادر روغَ آوردن؟»گفتار متنی پاره ة. شبک(5)شکل 

 

با خیز  زیر و بمیجا منحنی ( واقع شده است. در اینچقدواژه )بر پرسشروی هجای تکیه زیر و بمی ةقل

(rملایم شروع می )/( ،شود؛ در انتهای هجای اولǝʧ/این خیز به اوج خود می ،) رسد، در نتیجه بخش خیزان

( گسترده /ghaبر )/در طول هجای تکیه H ةطوری که قل بر ترادف دارد. بهطور کامل با هجای تکیه تکیه به

. است -H*Lصورت  ( به132 :1397چه صادقی توضیح داده )بنابراین ساخت نواختی هسته، طبق آنشود. می

واژه، به جا که پرسشاند؛ و از آنزدایی شدهکانونی تکیههای پسعنوان سازه واژه بهپرسش ةهای بعد از واژسازه

اند، به ها که در ادامه آمدهگرفته و دیگر برجستگیگفتار قرار ، در ابتدای پارهزیر و بمی ةتکی ةکنندعنوان دریافت

 گفتار تابع الگوی نزول منحنی است. تری دارند. منحنی آهنگ پارهکانونی، ارتفاع کمهای پسعنوان سازه
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( کاشانی نشان 31/150( و مرد )87/490منحنی آهنگ زن ) زیر و بمی ةمطلق تکی ةمیانگین دامن ةمقایس

 کنند:واژه را با صدای بسیار بلندتری نسبت به همتای مرد خود تولید میپرسش ةسازدهد زنان کاشانی می

 

 
 از گویشور زن کاشانی «چقد مادر روغَ آوردن؟»گفتار متنی پاره ةشبک (6)شکل 

 

 دهد.از گویشور تهرانی را نشان میگفتار پرسشی متنی پاره ةشکل موجی و شبک (7)تصویر 

 
 از گویشور مرد تهرانی «چقد مادر روغن آوردن؟»گفتار متنی پاره ة. شبک(7)شکل 

 

بر روی هجای تکیه زیر و بمی ةجا قلشود. در اینای شروع می( قابل ملاحظهfمنحنی آهنگ با افت )

گیر باشد، افت فرکانسی قبل از قله نیز چشممی -L+H*Lصورت واژه واقع شده، و ساخت نواختی بهپرسش

گفتار اند. منحنی آهنگ پارهزدایی شدهکانونی تکیههای پسعنوان سازه واژه بهپرسش ةهای بعد از واژاست. سازه

به  -1و شیب  %Lافتان است، و جمله با نواخت پایین  تابع الگوی نزول منحنی است. شکل عنصر پایانی کاملاً 

 رسد. پایان می

جا ارائه نشده است، چون شباهت زیادی با معادل ر اینگفتار زن تهرانی دپاره زیر و بمیمنحنی تغییرات 

در منحنی آهنگ زن تهرانی در  زیر و بمی ةمرد تهرانی دارد. تنها تفاوت این دو منحنی در این است که تکی

واژه را پرسش ةدهد زنان تهرانی سازگیری بالاتر است، که نشان میمقایسه با همتای مرد تهرانی در سطح چشم
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ارائه  گفتار پرسشیمتنی پاره ةموج صوتی و شبک( 8)شکل در در نهایت،  کنند.لندتری تولید میبا صدای ب

 معیار تولید کرده است. ةکه گویشور کاشانی در تقلید از گونشود می

 

 
 معیار ةاز گویشور مرد کاشانی در تقلید از گون «چقد مادر روغن آوردن؟»گفتار متنی پاره ة. شبک(8)شکل 

 

زیر  ةشود، و قل( شروع میcشد، با پیوستگی )منحنی بر خلاف معادل تهرانی که با افت فرکانسی شروع میاین 

واژه، باشد. پرسشمی -L+H*Lصورت واژه واقع شده است. ساخت نواختی بهبر پرسشروی هجای تکیه و بمی

اند، ها که در ادامه آمدهگرفته و دیگر برجستگیگفتار قرار ، در ابتدای پارهزیر و بمی ةتکی ةکنندبه عنوان دریافت

و جمله  گفتار تابع الگوی نزول منحنی استاند. منحنی آهنگ پارهزدایی شدهکانونی تکیههای پسبه عنوان سازه

در منحنی تولیدشده توسط  زیر و بمی ةرسد. مجددا، برجستگی تکیبه پایان می -1و شیب  %Lبا نواخت پایین 

معناداری این  .گیر استگفتار مرد معادل، تا حدودی چشممعیار، در مقایسه با پاره ةدر تقلید از گونزن کاشانی 

 .شودمیبررسی  ادامهتفاوت در 

 

 تهرانی کاشانیواژه( تهرانی و های پرسشی )با پرسشجمله ةمقایس. 4-2-1

ها ید تفاوت این منحنیزیربخش مؤاین گفتارهای پرسشی پاره زیر و بمیهای تغییرات شکل منحنی ةمقایس

که  شود، در حالیای شروع میگفتار تهرانی با افت فرکانس قابل ملاحظهگفتار است. منحنی پارهدر آغاز پاره

 در هسته زیر و بمی ةگفتارهای کاشانی و تقلیدی فاقد چنین افت فرکانسی پیش از قلهای مربوط به پارهمنحنی

شود. ( شروع میc( و پیوستگی )rگفتار به ترتیب با خیز ملایم )این دو پاره ر و بمیزیند. منحنی تغییرات هست

 زیر و بمیآید: منحنی تغییرات گفتارها به دست میپاره زیر و بمیبنابراین اولین تمایز در شکل منحنی تغییرات 

 ود.ش( آغاز میcتهرانی کاشانی با پیوستگی ) ة( و گونfتهرانی اصل با افت )ة گون

 -L+H*L- ،H*Lصورت تهرانی، کاشانی و تهرانی تقلیدی به ترتیب به ةگون 3ساخت نواختی هسته در 

است؛  *Hصورت  گویشور کاشانی به ةهسته در گفتار پیوست زیر و بمی ةاست. به عبارت دیگر، تکی -L+H*Lو 
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ظاهر  زیر و بمیدر منحنی تغییرات  *L+Hکند، این تکیه به صورت تهرانی تقلید می ةاما زمانی که از گون

که این پارامتر از . با توجه به آناست گفتار تهرانی اصل زیر و بمیشود، یعنی شبیه شکل منحنی تغییرات می

تواند آگاهانه این پارامتر را در گویشور نمی ،اطلاع گویشور نیست ةنوع پارامترهای آکوستیکی است و در حوز

توان این تغییر را به تغییر واجی در ساخت هسته نسبت داد. تقلید تغییر دهد و میمورد  ةجهت شباهت با گون

کاشانی را در تلاش  ةگویشور کاشانی ابتدا تمام پارمترهای واجی و آوایی خاص گون بیان شد، طور که قبلاًهمان

شدگی واجی، مرکزی ةدهندکند. یکی از این پارامترهای تمایزتهرانی از گفتار خود حذف می ةبرای تقلید از گون

 ةواقع شده، و افزودن واک «چقد» ةدر هجای بازی است که در واژ ǝمرکزی  ةو تبدیل آن به واک aکوتاه  واکة

این تغییرات  ةگفتار کاشانی نتیجپاره ةدر هست *Hرود نواخت در انتهای این واژه است. احتمال می ǝمرکزی 

تهرانی و تقلیدی به  ةگفتار، نواخت هسته در هر دو گون ةواجی باشد، چرا که با حذف این قواعد واجی از زنجیر

L+H* کند. تغییر می 

با افت چشمگیر فرکانس شروع  تهرانی ةواژه در گونسشی با پرسشرگفتارهای پپارهطور که گفته شد، همان

هده کاشانی و تهرانی کاشانی مشا ةگفتارهای معادل مربوط به دو گوندر پاره که چنین افتیشود، درحالیمی

تهرانی، خیز  ةگون ةواژگفتارهای پرسشی با پرسشدر پاره زیر و بمی ةپیش از تکی ةشود. با توجه به وجود درنمی

است. با لحاظ جایگاه گیرتر مورد بررسی دیگر، چشم ةگفتار در مقایسه با دو گوندر این پاره زیر و بمی ةتکی

توان انتظار داشت با افزایش مقدار عددی این پارامتر، شیب حاصل شیب، می ةدر معادل زیر و بمیپارامتر خیز 

راستا با دهد، همنشان می (3)طور که جدول ها و مشاهدات، همانگیریتر باشد. مقادیر حاصل از اندازهبزرگ

 است.  هابینیها و پیشنتایج این تحلیل

 

 .3جدول 

 گویشوران سه گونه و پایانی زیر و بمیهای شیب نواختمیانگین پارامتر 

های مستقلگروه  شیب نواخت پایانیمیانگین   زیر و بمیشیب برجستگی میانگین  

 -1 -260/0 کاشانیمرد 

 -1 -28/0 کاشانیزن 

 -1 -35/0  تهرانیمرد 

 -1 -270/0 تهرانیزن 

 -1 -332/0 تهرانی کاشانیمرد 

 -1 -215/0 تهرانی کاشانیزن 

 

تر از مقدار معادل مقدار عددی شیب برای گویشوران زن و مرد تهرانی بیش (3)های جدول بر اساس داده

دار ابه منظور بررسی معننسبت داد.  زیر و بمیتوان آن را به افزایش خیز نواخت دیگر است، که می ةدر دو گون
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شدن این موضوع که آیا گویشور کاشانی با هدف مشخص، تهرانی و تهرانی کاشانی ةدو گونبین تفاوت این بودن 

از α >05/0ها در سطح بودن توزیع دادهبا توجه به نرمالکند یا خیر، تهرانی موفق عمل می ةدر تقلید از گون

 . شودمیآنالیز واریانس دوطرفه استفاده 

 . 4جدول 

زبانی و  ةدر جملات خبری پیوسته به تفکیک گون زیر و بمیبرجستگی  شیب نتایج حاصل از بررسی میزان

 هاجنسیت و تعامل گروه

Sig(2-tailed) F mean SD N متغیر مستقل هاگروه 

0173/0 
04/17 

 

31/0 

26/0 

085/0 

120/0 

28 

28 

 تهرانی

 تهرانی کاشانی

 گونه

 

34/0 82/5 
25/0 

34/0 
020/0 

015/0 
28 

28 
 زن

 مرد
 جنسیت

 گونه*جنسیت  56 043/0 27/0 64/23 028/0

 

معنادار بین دو جنس زن و مرد  زیر و بمیشیب نواخت میانگین  شود، تفاوتطور که ملاحظه میهمان

نیز مبین  (9)(. نمودار =0173/0p<05/0) استها معنادار بین گونهاما تفاوت (، =34/0p>05/0) نیست

 واژه(پرسشی )با پرسشدر جملات  زیر و بمیشیب نواخت جنسیت روی پارامتر -بودن اثر تعاملی گونهمعنادار

 (. p=028/0<05/0است ) 05/0در سطح  تهرانی کاشانیو  تهرانی ةپیوست

توان چنین استنباط کرد که دو متغیر جنسیت و گونه در این پارامتر خاص های آماری، میبا توجه به یافته

 اصل تهرانی ةگفتارهای پرسشی دو گون، پارهزیر و بمیشیب نواخت یگر اثر ندارند، از طرف دیگر تفاوت روی یکد

به عبارت دیگر، این پارامتر پتانسیل جداسازی  .کنداز هم متمایز می %95کاشانی را با سطح اطمینان تهرانی و 

 کند.ید میئنیز این یافته را تا (9)کاشانی را از یکدیگر دارد. شکل تهرانی و  تهرانی ةدو گون

 
 زیر و بمیشیب نواخت پارامتر  بر. نمودار تاثیر متقابل دو متغیر مستقل جنسیت و گونه (9)شکل 

 

تهرانیتهرانیِ کاشانی

مرد 0.3320.35

زن 0.2150.27

0

0.1

0.2

0.3

0.4

ت
سی

جن
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 ها درشود، تفاوتتهرانی ناشی می ةدر گون زیر و بمیاز آنجا که این تفاوت از افزایش مقدار خیز نواخت 

شود؛ شروع میگفتار تهرانی اصل با افت فرکانس منحنی در پارهتغییرات فرکانس پایه قابل مشاهده است. منحنی 

به عبارت دیگر، گویشور کاشانی در  شود.شروع می با پیوستگیکاشانی گفتار تهرانی منحنی در پاره ،در مقابل

، و مقادیر شیب تمایزدهنده کندعمل نمی واژه موفقگفتارهای پرسشی با پرسشتهرانی در پاره ةتقلید از گون

مقدار پارامتر تقلیدی،  ةتهرانی اصل از گون ةآکوستیکی برای شناسایی گون ة. پارامتر تمایزدهنده در حوزاست

 . شودظاهر می زیر و بمیعمیق پیش از خیز  ةدر آهنگ گفتار تهرانی در قالبمنحنی تغییرات شیب است که در 

 

 واژه(پرسشی )بدون پرسش ةجمل. 4-3

 14تهرانی و  14کاشانی،  14آزمودنی ) 42گفتار )پاره 252های این بخش از پژوهش در کل مجموعه داده

گفتارهای پرسشی مربوط به گویشور متنی یکی از این پاره ةتکرار( است، شبک 2پرسشی *  ةجمل 3تقلیدی( * 

 آمده است: (10)کاشانی در شکل 

 
 از گویشور مرد کاشانی «مادرتم موبایل دارن؟»گفتار پرسشی متنی پاره ةج صوتی و شبک. مو(10)شکل 

یابد. مرز ( شروع و خاتمه میcگفتار با پیوستگی )دهد پارهگفتار نشان میطور که شکل موجی پارههمان

 ةها تکیتمامی سازهچین مشخص شده است. نواحی افتان، خیزان، پیوستگی و سکوت، همچنین مرز آواها با خط

گفتار در پاره زیر و بمی ةتکی ةکننددریافت ةهسته آخرین ساز ،اشاره شد طور که قبلاًهمان .دارند زیر و بمی

هسته و های پیش(. در این جمله فعل، هسته، و مفعول و فاعل به ترتیب سازه2003نشان است )براون و لد، بی

  ند.هست هستهقبل پیش

های یابیم که ساخت نواختی منحنیگفتار خبری درمیمنحنی آهنگ با منحنی آهنگ پاره این ةبا مقایس

ساخت نواختی  . همچنین،خبری و پرسشی )بدون ادات استفهام( تا مرز پایانی گروه آهنگ مشابهت زیادی دارند

جا سیر کلی منحنی رو به صعود ، با این تفاوت که در ایناست -L*+HLها به صورت هسته در هر دوی آن

( %L. تفاوت دیگر در نواخت مرزنمای گروه آهنگ است: نواخت مرزنمای گروه آهنگی خبری، پایین )باشدمی

 رسد. ( به پایان می%Hگفتار پرسشی با نواخت بالا )که پاره حالی است، در
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زمان محل حضور فعل، هم ةسازجا که هجای پایانی شود، از آنمشاهده می (11)طور که در شکل همان

م. این تراکم نواختی یتراکم نواختی روبرو هست ة، کناری و مرزنمای گروه است، با پدیدزیر و بمینواخت  سه

متصل  %Hبلافاصله به نواخت کناری  زیر و بمی ةدر تکی H ةو قل شودمی -Lمنجر به حذف نواخت کناری 

گفتار پرسشی . گویشوران زن و مرد کاشانی بخش پایانی پارهماندیباقی نم -Lو اثری از نواخت کناری شود می

کاشانی  ةهای شنیداری گونرسانند و این کشش یکی از ویژگیای به پایان میآهنگین را با کشش قابل ملاحظه

 است.

 گفتار پرسشی از گویشور تهرانی:متنی پاره ةشکل موج و شبک اکنون

 
 از گویشور مرد تهرانی «مادرتم موبایل دارن؟»گفتارپرسشی متنی پاره ة. شکل موج و شبک(11)شکل 

  

 ةساز برروبرو هستیم، یکی  زیر و بمیقله در منحنی  سهگفتار خبری معیار، با جا نیز مانند پارهدر این

زیر و  ةفعل آخرین تکی زیر و بمی ة(. تکیدارنفعل ) ةساز بر( و آخری موبایلمفعول ) بر(، دیگری مادرتمفاعل )

د. سیر باشمی -L*+HLهسته است. ساخت نواختی هسته به صورت  زیر و بمی ةگروه آهنگ بوده و تکی بمی

رسد. همچنین تراکم نواختی در هجای پایانی ( به پایان می%Hو با نواخت بالا ) کلی منحنی رو به صعود است

، بلافاصله به نواخت -L، نواخت کناری زیر و بمی ةر تکید H ةو قل -Lفعل منجر به حذف نواخت کناری  ةساز

خیز کامل  ةدهند+ است که نشان1پایانی برابر با  ةو شیب تکی زیر و بمی ة. شیب تکیشودمیمتصل  %Hکناری 

 است.

که گویشور کاشانی آمده واژه( گفتار پرسشی )بدون پرسشمتنی پاره ةموج صوتی و شبک( 12)شکل در 

 معیار تولید کرده است. ةگوندر تقلید از 
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 معیار ةاز گویشور مرد کاشانی در تقلید از گون «مادرتم موبایل دارن؟»گفتار متنی پاره ة. موج صوتی و شبک(12)شکل 

 

یابیم که ساخت نواختی گفتار پرسشی کاشانی اصل درمیمنحنی این آهنگ با منحنی آهنگ پاره ةبا مقایس

گفتارهای پرسشی )بدون ادات استفهام( مشابهت زیادی دارند و ساخت نواختی هسته های آهنگ این پارهمنحنی

باشد. همچنین سیر کلی منحنی رو به صعود است. نواخت مرزنمای می -L*+HLها به صورت در هر دوی آن

جا شود، در اینمشاهده می 12طور که در شکل دهد. همان( را نشان می%Hگروه آهنگی پرسشی نواخت بالا )

تراکم  ةفعل، با پدید ةگفتارهای پرسشی کاشانی و تهرانی، در هجای پایانی سازنیز مانند منحنی آهنگ پاره

کاشانی است که  ةهای شنیداری گونطور که گفتیم کشش پایانی یکی از ویژگیرو هستیم. هماننواختی روبه

 کاهد.گویشور آگاهانه از طول کشش هجای پایانی می

 

 واژه( تهرانی و تهرانی کاشانیهای پرسشی )بدون پرسشجمله ةمقایس. 4-3-1

، زیر و بمی ةعنصر نواختی متفاوت است: تکی سهدریافت  ةقولزمان محل باجا آخرین هجای فعل همدر این

 -Lها روی یک هجا در منحنی آهنگ باعث حذف نواخت کناری نواخت کناری و نواخت مرزنما. تراکم نواخت

گفتار است )صادقی، ساخت نواختی پاره ةدر زنجیر %Hاین حذف ناشی از فشار نوایی نواخت مرزنمای  شده است.

زیر و  ةاز تکی H ةشود، منحنی بلافاصله بعد از قلمشاهده می 10و  9، 8های طور که در شکل(. همان1399

حدفاصل در نواخت مرزی با سطح ارتفاعی بالاتر صعود کرده است.  %Hهسته، به سمت نواخت مرزنمای  بمی

رو  زیر و بمیجا که منحنی تغییرات وجود ندارد. از آن -Lچ افتی دال بر وجود نواخت کناری هیاین دو نواخت 

شیب در بنابراین قدرت تمایز پارامتر  + است.1گفتار برابر با این پاره به صعود است، شیب هر دو عنصر زبانی در

 شود.گفتار حذف میاین نوع پاره

واژه( گفتار پرسشی )بدون پرسشزبانی کاشانی دیرش محسوس در پایان پاره ةهای خاص گونیکی از ویژگی

 ةهای گونکند در مسیر حذف مشخصهتهرانی تلاش می ةکه گویشور کاشانی در تقلید از گوناست. با توجه به آن
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گفتار پرسشی بکاهد، بر اساس نتایج آزمون لجستیک چند اسمی، این پارامتر پتانسیل از کشش پایانی پاره کاشانی

 (. Variability explained=9/65%, sig<0/05دهد )تمایزدهندگی خود را در سطح معناداری از دست می

( و 415/158تهرانی ) ةبین دو گون زیر و بمیاز بین پارامترهای الگوی شیب، تفاوت میانگین خیز نواخت 

زمان دو ( چشمگیر است. به منظور بررسی معناداری این تفاوت، با توجه به تاثیر هم085/46تهرانی کاشانی )

استفاده  1( از آنالیز واریانس دوطرفهزیر و بمیزبانی و جنسیت( بر یک متغیر وابسته )خیز نواخت  ةعامل )گون

های متغیری است که میانگین آن در ودن توزیع دادهبنرمالهای انجام این آزمون، شرط. از جمله پیششودمی

شاپیروویلک نشان داد توزیع در تمام موارد در سطح شود. نتایج آزمون نرمالیتی چند گروه مستقل مقایسه می

05/0< α .نرمال است  

 .5جدول 

زبانی و جنسیت و تعامل  ةدر جملات پرسشی به تفکیک گون زیر و بمی ةنتایج حاصل از بررسی میزان خیز تکی

 هاگروه

Sig(2-tailed) F mean SD N متغیر مستقل هاگروه 

03/0 54/115 
38/154 

51/43 

80/5 

31/4 

28 

28 

 تهرانی

 تهرانی کاشانی

 گونه

 

217/0 628/1 
72/108 

63/84 
20/5 

50/5 
28 

28 
 زن

 مرد
 جنسیت

 گونه*جنسیت  56 25/5 17/100 643/4 01/0

 

بین دو جنس زن و مرد  زیر و بمی ةخیز تکی ةشود، تفاوت در میانگین دامنملاحظه میطور که همان

ها تفاوت معنادار از این لحاظ وجود دارد حالی که بین گونه (، در=217/0p>05/0معنادار نیست )

(05/0>03/0p=.) در جملات پرسشی تهرانی  زیر و بمی ةپارامتر خیز تکی برجنسیت -همچنین، اثر تعاملی گونه

 (. p=01/0<05/0معنادار است ) 05/0و تقلیدی در سطح 

در خطوط  گونههای جنسیت و برای هر ترکیب گروهرا  زیر و بمی ةخیز تکیمقادیر میانگین  (13)نمودار 

 ن معناداربودن اثر تعاملی است. این نمودار نیز مبی .کندمیجداگانه ترسیم 

 

                                                           
1 two-way ANOVA Test 
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 زیر و بمی ةخیز تکی ةتاثیر متقابل دو متغیر مستقل جنسیت و گونه روی پارامتر دامن. نمودار (13)شکل 

 

همچنین، نتایج آزمون لجستیک چند اسمی نیز حاکی از قدرت تمایزدهندگی بالای این پارامتر است 

(Variability explained=85/24%, sig=0/03 < 0/05بنابراین، می .) توان چنین استنباط کرد که

 %95تهرانی و تقلیدی با سطح اطمینان  ةگفتارهای پرسشی بین دو گوندر پاره زیر و بمی ةتکی ةدامنتفاوت 

گویشور کاشانی در تهرانی را دارد و  ةنبودن لهجمعنادار است؛ به عبارت دیگر، این پارامتر پتانسیل تشخیص اصل

 کند.گفتارها موفق عمل نمیمعیار در این دست پاره ةتقلید از گون

دهد همبستگی نشان میتهرانی کاشانی تهرانی و  ةروی گویشوران دو گون 1نتایج آزمون همبستگی پیرسون

. (r ،05/0>042/0=p=83/0) استمعنادار  05/0پایانی و خیز نواخت پایانی در سطح  ةخیز تکی ،بین دو متغیر

که گویشور کاشانی تهرانی کاشانی  ةتهرانی اصل از گون ةیب این دو پارامتر در تشخیص گونبه عبارت دیگر، ترک

 واژه( از پتانسیل بالایی برخوردار است.گفتار پرسشی )بدون پرسشکند، در پارهتولید می

 

 . 6جدول 

 تهرانی کاشانیتهرانی و  ةمیزان همبستگی بین پارامترهای الگوی شیب در گویشوران دو گون

 correlation زیر و بمیخیز نواخت  خیز نواخت پایانی

0/83  Pearson correlation 
زیر و خیز نواخت 

 بمی
0/004  Sig. (2-tailed) 

56  N 

 0/83 Pearson correlation 

 Sig. (2-tailed) 0/004  خیز نواخت پایانی

 56 N 

 

                                                           
1 Pearson correlation coefficient 

تهرانیتهرانیِ کاشانی

مرد 58.6461.65

زن 64.8185.61
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چنین استنباط کرد که از بین پارامترهای الگوی  توانبر اساس مشاهدات و آمار حاصل از این بخش، می

گفتار پرسشی )بدون پایانی پتانسیل تمایز پاره ةخیز تکی ةدر ترکیب با دامن زیر و بمی ةخیز تکی ةشیب، دامن

 (. =P= 56, n=0/004r ,0/83تقلیدی دارد ) ةواژه( تهرانی را از گونپرسش

 

 گیرینتیجه. 5

های خبری، پرسشی )با پارامتر برای جمله 14و مقادیر عددی  زیر و بمیدر این پژوهش، منحنی تغییرات 

گویشوران زن و مرد کاشانی، و سپس  ةگفتارهای پیوستخیر( ابتدا برای پاره واژه( و پرسشی )بلی/پرسش

تا معیاری برای مقایسه و تفکیک  گیری شد،گویشوران زن و مرد تهرانی بررسی و اندازه ةگفتارهای پیوستپاره

، زیر و بمیمتنی، منحنی تغییرات  ةها با استفاده از بررسی شبکدست آید. نتایج تحلیل زبانی به ةاین دو گون

. شودمیپژوهش ارائه  ةجمل سههای آماری برای گیری پارامترهای آکوستیکی و شنیداری، و انجام آزموناندازه

و جملات تعجبی به دلیل  ای استخراج شدنددقیقه 6الی  5 ةها از متن گفتگوهای دو نفرگفتارقابل ذکر است پاره

دسته از جملات  سهآزمایش . نشان حذف شدندبی ةگفتارهای گستردمحدودیت چارچوب پژوهش بر روی پاره

آهنگ  واژه( گسترده شد که نتایج تحلیل روی منحنیواژه( و پرسشی )بدون پرسشخبری، پرسشی )با پرسش

 :شونددر ادامه تبیین میها به ترتیب آن

پارامترهای  ةدو گونه و مقادیر پارامترهای آکوستیکی، همچنین مقایس زیر و بمیمنحنی تغییرات  ةمقایس ¶

 هیمعیار توانایی قابل توج ةدهد گویشوران کاشانی در تقلید از گونغیرآکوستیکی، زبانی و واجی نشان می

زیر  ةکاشانی دارند. جایگاه تکی ةو حذف قواعد واجی خاص گون بانی و غیرآکوستیکیپارامترهای ز در کنترل

تهرانی تغییر  ةتهرانی کاشانی به سمت شباهت با گون ةفعل و محل تراکم نواختی نیز در گون ةدر ساز و بمی

 -H*+Lرت گفتار تهرانی و تهرانی کاشانی با فعل نفی به صوکند. ساخت نواختی هسته در هر دو پارهمی

 ةهای واجی، غیرزبانی و شکل منحنی آهنگ در تقلید از گونویژگی ةاست. بنابراین، گویشور کاشانی در حوز

نتایج آزمون رگرسیون لجستیک چند اسمی نیز قدرت تمایزدهندگی جا معیار موفق است. همچنین، ار آن

 ,Variability explained<20شیب را ضعیف ارزیابی کرد ) ةپارامترهای آکوستیکی معادل

sig<0/0500گفتار سازی پارامترهای آکوستیکی پارهتوان استنباط کرد گویشور کاشانی در همسان(، می

 کند.خبری نیز موفق عمل می ةپیوست

و  اصل تهرانی ةگفتارهای پرسشی دو گونپاره زیر و بمیشیب نواخت های آماری، پارامتر با توجه به یافته ¶

. از آنجا که این تفاوت از افزایش مقدار خیز کنداز هم متمایز می %95اشانی را با سطح اطمینان کتهرانی 

تغییرات فرکانس پایه قابل مشاهده منحنی  ها درشود، تفاوتتهرانی ناشی می ةدر گون زیر و بمینواخت 

گفتار تهرانی منحنی در پارهدر مقابل شود، شروع میگفتار تهرانی اصل با افت فرکانس منحنی در پارهاست. 
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گویشور کاشانی در تقلید از  مشاهدات کلی نشان داد به عبارت دیگر، شود.شروع می با پیوستگیکاشانی 

. ندهست ، و مقادیر شیب تمایزدهندهکندواژه موفق عمل نمیگفتارهای پرسشی با پرسشتهرانی در پاره ةگون

مقدار پارامتر شیب تقلیدی،  ةتهرانی اصل از گون ةآکوستیکی برای شناسایی گون ةپارامتر تمایزدهنده در حوز

 است. قابل روئت گفتار در آغاز پاره زیر و بمیشکل منحنی تغییرات است که در 

های تهرانی اصل و تهرانی کاشانی به های پرسشی )بدون ادات استفهام( در گونهساخت نواختی منحنی ¶

رسد. آخرین هجای فعل ( به پایان می%Hها با نواخت بالا )حنی آهنگ آنو من است -L*+HLصورت 

شود. شیب هر دو عنصر زبانی در این می -Lست که منجر به حذف نواخت کناری ا هامحل تراکم نواخت

 ةنکه پارامتر دام بنابراین قدرت تمایزدهندگی ندارد، در حالی + است.1 خیزان و برابر با گفتارها کاملاًپاره

تهرانی را دارد و  ةنبودن لهجنواخت پایانی پتانسیل تشخیص اصلیدر ترکیب با خیز  زیر و بمی ةخیز تکی

 کند.گفتارها موفق عمل نمیمعیار در این دست پاره ةگویشور کاشانی در تقلید از گون
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